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gy Péter, aki szereti Krisztusat... ez ju-
Etott eszembe, amikor meghallottam

nevét a plispokjeloltek kozott. A JoIs-
ten — talan(?) a mi szerény imadsagaink ha-
tasdra is — ugy latta jonak, hogy az
elkovetkezendGkben 6 adhat példat piispok-
ként a MEE Déli Egyhazkeriiletének sz616s-
kertjében a munkalkodas mikéntjében.

Szarvast szeretem, hiszen minden Gs6m
1722-16l ,szarvasi”, to6t és evangélikus. A
torok hodoltsag utan Gjraéledd ,nagyfalu”
els6 34 tot telepese kozott ott volt Jacobus
Franko, Szarvas masodik biraja. Magam is
innen szarmazom, a Szarvasrol Kkirajzo
evangélikus Csabacstidrol.

Az 6si szlav joszandékot, no meg a ma-
kacssagot évszazadok kiizdelmeiben koddé-
valt tot indentitas-emlékeimben olykor
felfedezni vélem. Nekem a joszandék az
els6, a munkaszeretet, s szorgalom a maso-
dik. De nemcsak ezért szeretem Pétert...

Ahogyan 6t, engem is D. Dr. Harmati
Béla piispok avatott lelkésszé, de ennél szo-
rosabb szalak kotnek hozza. Krisztusban
testvérem, hihetetlen munkabirassal megal-
dott kreativ munkatdrsam, majd utédom
volt a Teolégia Akadémia nyomd4janak ve-
zetésében, s neki koszonhettem, hogy német
Osztondijra mehettem 1991-92-ben, mert te-
ologuskent(!) elvallalta a Lelkipasztor c.
szakfolyobiratunk technikai szerkesztését.

Eleddigi hiiséges munkaja méltatasat az
egyhazi média bizonnyal megteszi — dicsér-
hetném Pétert én is —, de méasnak van most itt
az ideje: a buzditdsnak és az imadsagnak!

Péter plispok! Kalosz ergoszt/jo munkat
kivanunk Neked! ,,Mert nem a félelemnek
lelkét adta nekiink az Isten, hanem az erd,
a szeretet és a jézansag lelkét.” 2Tim 1,7

Junius 30-an a szarvasi evangélikus
Otemplomban beiktattak tisztségébe
a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
Déli Egyhazkeriiletének Uj plispokét,
Kondor Pétert.

,,Szerete egylazamat”

sTudom, hogy minden s’)lgalatunknak/kkor van értéke, ha
a rank bizott testvérek, gylulekezetek és kozésségek
Krisztusban épililnek. Ezaltal lesz hitelessé misszionk

a bennuinket koriilvevé vilagban.”

Kondor Péter

,1968-ban sziiletten Szegeder.. Oroshazan, majd
Szarvason éltiink orvos édesapammal, egészségligyi
asszisztens édesanydmmal, hugommal és 6csém-
mel. Sziileim aktiv nyugdijasok. Csaladunk életében
- alegnehezebb idékben is — nagyon fontos érték volt
az Isten iranti elkotelezettség és a haza szeretete. Al-
talanos iskoldba Oroshazéan és Szarvason jartam,
majd 1986-ban érettségiztem a Vajda Péter Gimna-
ziumban. Kamaszként fogadtam el Krisztus értem is
lehajlé szeretetét, és kezébe téve tovabbi életem, je-
lentkeztem az Evangélikus Teoldgiai Akadémiara.
1992-ben ordinalt D.Dr. Harmati Béla plispok. Egye-
temi éveim alatt kotéttlink hdzassagot feleségemmel
Klaraval, aki 6vodapedagogus, késébb tanitdi és hit-

oktatéi diplomét szerzett. Békéscsabén, a Szeberényi

-

Gusztav Adolf Evangélikus Gimnazium hitoktatojaként
dolgozik, lelkesedésével és pedagogusi elkotelezett-
ségével segiti gytilekezetiink gyermekek kézotti szol-
galatat. Két gyermekiink van. A lanyunk 1993-ban, a
fiunk 1996-ban sziiletett. Mindketten Budapesten
egyetemistak, Emma gydgyszerésznek, Bekény bio-
mérnoknek tanul.

Lelkészként a Nagyszénas-Gadorosi Tarsgytile-
kezetben kezdtem meg szolgalatomat 1992-ben.
1996-t6l a Szarvas Otemplomi Egyhézkézségben,
1998-t6l a Kondorosi Evangélikus Egyhazkézségben
szolgaltam pardkus lelkészként. Békéscsaban 2001-
ben vélasztottak meg a gytilekezet lelkészévé.”

rkondorpeter.hu«



Rovid-hirek

ajus 10-én a Koérnyei-uti temetd-

ben elhelyeztik Vasas Gyorgy
Laszl6 (1952-2018) testvériink hamvait, mi-
utan ,porra lett, ami porbdl vétetett.” Boldo-
gok, akik az URban nyugosznak!

ajus 12-én délutan Beluzsar Péter,

Szajki Benjamin, Széll6si Bottyan Mér
és Tompos Diana testvéreink kistemplo-
munkban konfirmacidi vizsgat tettek, majd
masnap, majus 13-an (vasarnap) 10 orakor
kezd6d6 Unnepi istentisztelet keretében
egyhazunk rendtartasa szerint konfirmacioi
fogadalmat tettek és el6szor jarultak urva-
csorahoz — lasd a tuloldalt! A Beluzsar Csa-
lad Péter konfirmacidjanak emlékére

egyhazkdzséglinknek oltarteritéket — egy fe-
héret a karacsony/husvéti innepkdrre és egy lilat az ad-
venti/bojti idészakra — adomanyozott. ,/sten
aldja meg az adakozokat és a megadoma-
nyozott gylilekezetet!”

ajus 17-én Székesfehérvaron lelkészi
munkak6zosségi Ulésen (LMK) vettem
részt. Meghivott eléaddnk Dr. Bacskai Karoly
adjunktus, mb. tanszékvezetd, Evangélikus
Hittudomanyi Egyetemuink tanara volt, aki a
modern Ujszbvetségi kutatasi iranyzatokrol

tartott érdekes el6éadast. (riport a 6. oldalon!)
\ 7 ¢ Fa

ajus 26-an Selmeczi Maté Janos és

Horvath Eszter Aniko testvéreink Isten
el6tt hazasagot kotottek. A prédikacio szol-
galatat a testvér Selmeczi Géza, az eske-
tést az édesapa Selmeczi Lajos végezte, a
a kantor Oravecz Andras volt, a zenei szol-
galatot a csalad kamarazenészei bovitették
ki, az énekkart Selmeczi Mark Benjamin ve-
zényelte — a liturgiat én vezettem. Isten gaz-
dag aldasa kisérje kozos életutjukat!

Méjus 27-én Sziklai Tibor és Sax Angéla
els6szulbétt gyermeke Aron a kereszt-
ség szentségeében részesiilt.

J Unius 2-an, tizenhatodik alkalommal
elevenitették fel Tata-Ujhegyben a Szent
Orban-napi népszokast. Az (innepség a
szokasos formaban zajlott. A nyugdijas dal-
kor tagjai Kun Imre vezetésével kérmeneti
énekkel, a ,Boldogasszony Anyank” him-
nusszal, bordalokkal és versekkel késziil-
tek, jomagam az Utmutatéonk junius-havi
igéje alapjan ahitatot tartottam, majd aldast
osztottam, Dr. Varga Andras Ujhegyi dnkor-
manyzti képviseld Szent Orbanrdl, és erek-
lyéjének torténetérdl beszélt. Az innepség
idei kuldnlegessége volt, hogy Michl J6zsef
polgarmester magaval hozott egy Szégyén-
bdl, Szovatardél és Magyarkanizsardl érke-
zett testvérvarosi klldottseget is.

Unius 2-an az Almasi uti temetdben el-
kisértliik utolsé utjara Varga Elemér

(1952-2018) evangélikus testvériinket, mi-

utan porra lett, ami porbdl vétetett.

J unius 2-an kedves alkalomnak lehettem
részese. Hulin Zsolt testvériink 50. szu-

letésnapjat Ginnepelte a rokoni-barati tarsa-

sagaval, melyet az Unnepelt kérésére

ahitattal kezdtiink. A halaadas alapjat Utmu-
tatonk junius-havi igéje adta: ,A vendégsze-
retetr6l meg ne feledkezzetek, mert ezaltal
egyesek — tudtukon kiviil — angyalokat ven-
dégeltek meg”. Zsid 13,2




unius 7-én a templomkertben megtar-

tottuk a Nikodémus Akadémia (NikA) 32.
szemeszterének ,piknikes” zaréalkalmat. A
szokasosan j6 hangulatu visszatekinté-érté-
kel félévzarast elcsendesedéssel kezdtik,
az ahitat alapigéje a Jel 3,1b-2a volt: , Tudok
cselekedeteidrdl, hogy az a neved, hogy
élsz, pedig halott vagy. Ebredj fel, és ers-
sitsd meg a tébbieket” NikA-s testvérek
ajandékkal is kedveskedtek a lelkésznek és
kantoranak... amit itt is kdszonunk!

Ezen a napsutéses délutanon nyujtotta at
a Tanczer-hazaspar (Emdéke és Feri) gyU-
lekezetlinknek azt az ajandékat, ami ezen-
tul szészékiinket disziti. Az URIsten tegye
aldotta az adakazokat és a gylilekezetet!
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J unius 10-én Wéber Lenke Aniko kistest-
vérlink — Wéber Antal és Németh Aniko
Tiinde gyermeke — a keresztség szentségé-
ben részesllt. Az aldoé ige Mt 6,21 volt: ,Mert
ahol a kincsed van, ott lesz a szived is.”

Jl’mius 12-én az Almasi-uti temetében
végsd nyughelyére helyeztik Zillich Gi-
zella sz. Ernst Gizella Maria evangélikus
testvériinket. ,Boldogok, akik az Urban
hunytak el!”
J unius 13-an a Tatai Reformatus Gimna-
ziumban hit- és erkoélcstan tantargybodl a
tanulok tanévzard szobeli vizsgat tettek.
(kép: Veres Jozsef — komaromi evangélikus lel-
kész, vizsgabizottsagi elnck €s Milan Izabella —
10.B osztalyos evang. tanulo, felkészilése kt')zben.)

unius 24-én Somossy Bianka és So-
mossy Boglarka kistestvéreink a ke-
resztség szentségében részesiiltek.

Unius 29-én Veszprémi Gabor (ev.) és
Hegedlis Annamaria (r.kat.) testvéreink
egyhazkdzséglinkben Isten el6tt hazassa-
got kotottek. Isten gazdag aldasa kisérje
Oket kozos életutjukon!

Kedves Testvéreim!

annak olyan kiemelt idszakok életiink-
ben, amikor kiilonosen fontos rendezni a
prioritasainkat. Legyen sz6 akar pihenésrdl,
munkarol, kapcesolatokrol vagy 6nmagunkrol.
Most én is egy ilyen szakaszhoz értem,
amelybe belépve keresem az ,.élet-egyensulyt”
és ezért Gjrarendezek, értékelek és ,atkerete-
zek”, dontéseket hozok, melyek reménység
szerint mindannyiunk lelki épiilését szolgal-
jak csaladban és gyiilekezetben egyarant.
A Lutherrozsa szerkesztése nyaron sem sziinetel, de
legkozelebb csak szeptember elején ,jeleniink meg”.
Mindenkinek tartalmas / !
idétoltést, jo pthenést és halaado
istenes csendes-perceket kivanok,
melyhez remélem a Lutherrézsa nyari
szama némi segitséget ad!
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oensuu-Pielisensuu —
nktéla nyari, fehér
al, kedves koszontd
Lrina Reinikainen
etkésztol, melynek
1ellékleteként a
Unkaagak vezetGi
amolnak aktualis feladatalkrol
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Kedves tatai Barataink!
Q hosszu tél végre véget ért! Majdnem egy
ét alatt felszabadult a fold a “tavasz-
nyari” meleg és sz€l hatasara a sulyos és szo-
katlanul vastag hotakardtol. A tavaszi
napsiités a kedélyallapotnak is jot tett. A
meleg és a természet szépsége a Teremtd
ajandékai. Igazabdl csoda ez, amit Gjra és
Gjra megélhetiink. A kegyelem érintése és az
élet megujulasa sziikséges ahhoz, hogy el6re
tudjunk 1épni, hogy tovabb tudjunk haladni.
Amit a tél és a mindennapok megyviseltek,
annak képesnek kell valni a megajuléasra.
MAér htisvétkor arrol énekeltiink, hogy Jézus-
bol tiszta levegs — a kegyelem Szentlelke — &rad.
A Szentlélek frissitd jelenlétét kivinom
Nektek, kedves testvérgytilekezeti Barata-
ink! Aradjon Bel@le életetekbe a vigaszta-
lasa, a batorsdg és a tavasz Orome. A
kegyelem lelke arra hiv minket, hogy meg-
alljunk, csodalattal tekintsiink korbe, és
megpihenjiink. Es a maga idejében tjra el-
vezet minket egymashoz, hogy az élet ajan-
dékat megosszuk egyméssal, hogy az
Gjratalalkozas oromét élvezziik és felfrissiil-

junk &ltala.

Tiina Reinikainen
Pielisensuu-i Gytilekezet igazgato lelkésze

Q gyermekmunka vezetGje Pirjo Kuikka a
ozelmultban nyugdijba vonult és
ennek a korszaknak az 0romeit élvezi. A
szolgélatot Riitta Mdlkonen folytatja.
Tavasszal és a nyar elején Gjra eljon az
ideje annak, hogy tavaszra és Gszre 1j gyer-
mekcsoportokat szervezziink. Hét gyermek-
gondozonk van, akik majdnem széaz
gyermekkel dolgoznak a napkozbeni, dél-
utani és csaladi csoportokban. Ebben a va-
rosi 6vodakkal is kicsit egylittm{ikodiink.
Ebben az egyiittmiikodésben 1j utakat kell
megtalalnunk, mert mar nem szabad, il-
letve nem tudunk nyiltan vallasi iizenettel
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fellépni és megnyilatkozni. Az lizenetiinket

vilagi nyelven, vilagnézetileg fiiggetleniil kell
megfogalmaznunk. A jelenlévSket objekti-
ven, targyilagosan, részrehajlas nélkiil kell
figyelembe venniink, és nem tarthatunk ahi-
tatot azoknak, akikkel talalkozunk. Ez a val-
tozas egy ,kis” kihivast jelent, de talan 4j
igazgyongyok felfedezését is lehet6vé teszi a
szamunkra!

Riitta Mélkénen

A korai nevelés vezetdje
a Pielisensuu-i Gyiilekezetben

jora, akaratanak teljesitésére; és munkalja

asenniink azt, ami kedves Gelbtte Jézus

Krisztus altal, akinek dics6ség orokkon-
Jrokké. Amen.” Zsidok 13:21

Saila Musikka, Merja Tuononen, Jenni

Kolehmainen

diakénusok a Pielisensuu-i gyiilekezetben

018 eleje Ota a misszioi szolgalatot a
2misszi6i titkarral, Arja Ryyndnen-nel
egyiitt végzem. Keresztel6i oktatast és Al-
Massira-hitoktatast* is folytattunk a bevan-
dorlok kozott, hogy elérjiik a muszlimokat.
Misszibi vasarokat is rendeztiink, és érdekes
vendégeink voltak, akik a misszi6i munkarol
beszéltek. Majus 26-an a Kuopio-ban meg-
rendezett misszioi linnepet latogattuk meg.
Szeretnénk szorgalmasan teljesiteni a jézusi
parancsot: “Jézus hozzdajuk lépett, és igy
szolt: Nekem adatott minden hatalom
mennyen és foldon. Menjetek el tehdt, te-
gyetek tanitvannya minden népet, megke-
resztelve Gket az Atyanak, a Fiunak és a
Szentléleknek nevében, tanitva Gket, hogy
megtartsak mindazt, amit én parancsol-
tam nektek; és ime, én veletek vagyok min-
den napon a vildg végezetéig.” Maté 28, 18-20

Isten aldasat kivanom életetekre!

Timo-llkka Antikainen
Pielisensuu-i gyiilekezet lelkésze

*Al Massira jelentése arabul "utazas”. Ez egy specialis, a
hitrél alapvetd ismereteket kozvetitd kurzus, ami kifeje-
zetten a kozel-keleti és az észak-afrikai kulturalis hattér-
rel rendelelkez8ket szolitja meg.

diakoniai munkaban az élet sokszint-
égét kell kozosen megesodalnunk és
err6l egylitt gondolkodnunk. Idén tavasszal
kiilonosen azoknak ortltiink, akik kiilon-
b6z6 mbdon a csoportjainkon és szolgalati
feladatainkkon keresztiil megtalaltak a gyti-
lekezettel a kapcsolatot. Ugy gondoljuk,
hogy mindannyian egyiitt Isten aramlata-
ban tiszunk és Isten jelenléte korbevesz ben-
niinket. "Tegyen készségessé titeket minden

Sok szeretettel koszontok
MINDEN ISMEROST ott Tatan!
Legyen nagyon szép és feliidito
nyaratok! Baratotok és e levél
német nyelvre forditdja:

Harry Lammi

német nyelvbél forditotta: Franké Dora

—

Foto: Minna Raitavuo



Evangelikus
konfirmacio

Az evangélikus egyhazban a kon-
firmacio az intenziv hittanoktatas
végét jelenti, amely utan az egyén
teljes jogu tagként kapcsolodik be
a gyulekezet istentiszteleti kd6zos-
ségébe. Bar Luther Marton mindkét
szentség kapcsan hangsulyozta
azok helyes megértéséhez és vé-
teléhez szikséges felkészlltség
fontossagat, mégsem alakitott ki
egy egységes képzési és konfirma-
cioi gyakorlatot.

Ennek kovetkeztében a vilag
evangélikus egyhazaiban, sét a
magyarorszagi  gyulekezeteken
belll is szamos, egymastdl olykor
jelentésen eltéré gyakorlattal talal-
kozhatunk, de mindegyiknek koz-
ponti eleme az ismeretatadas, a
lutheranus identitas megerésodé-
sének elésegitése, melyben mindig
meghataroz6 a kapcsoldpontokat
nyujté beszélgetések barati jellege,
a hittestvéri felelésség felébresz-
tése, melynek keretet ad a nyitd
vagy a zaré kdzos imadsag.
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Afeliiletes bibliaolvasas gyakran vezet teves

kovetkeztetésekhez Isten akarataval kapcsolatban.

: ert donto fontossagi bizonyos alapelvek
hhoz, hogy megértsiik a Szentiras adott

szakszanak valodi jelentését.
A bibliaértelmezés mai helyzetérdl k

K-

ra meghivott eléadonkat, Evangélikus Hittudomanyi

Egyetemiink Gjszovetséges teoldgus oktatojat.

Biblia-kutatas szempontjabol pezsgo
tizenkilencedik-huszadik szazad utan,
a harmadik évezred elején milyen
djdonsagok, kutatasi eredmények
sziilettek az Gjszovetségi
irasmagyarazat teriiletén?

Az az igazsag, hogy nincs 4j lelet, kéz-
irat, mely alapjaiban megvaltoztatta volna
az eddigi status quo-t. A Nestle ugyan
megérte a 28. kritikai kiad4st, de ez még
nem végleges; jobb a 27-dik, tanulma-
nyokban hivatkozasul, referencia-szoveg-
nek ezt szoktdk megjelolni, nem az
Gjabbat. Konszenzuson alapul6 4j irany-
zat a teologidban mostansig nem sziile-
tett. Probalkozasok ugyan vannak, de
ezek egyelGre csak kutatdi, szakértGi fan-
taziabol — ebben igen nagy a szabadsag — in-
dulnak ki. A teologusok a meglévokhoz
igazodnak és gyakorlatilag minden irany-
zat ugyanazon megértési igénybdl indul
ki. Ezt az agas-bogas sokféleséget — van
persze mas megkozelitési mod is — én két nagy
iranyba sorolom.

Melyek ezek?

Az egyik a posztmodern bibliaértelme-
zés, a masik a posztkritikai bibliaértelme-
zés. A posztmodern iranyzatnak olyan
ikonikus alakjai vannak — tbbnyire kortar-
sak, 70-80 évesek, s &ltaldban amerikaiak —
mint Marcus Borg, John Dominic Cros-
san, Robert W. Funk, Gerd Liidemann,
Eugen Drewerman és magyar viszony-
latban ide sorolnam Jutta Hausmannt is.
Ebbe az iranyzatba tartozik az a vonulat,
mely a torténeti Jézus-kutatasat helyezi
el6térbe, annak is egy olyan hermeneuti-
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kai megvalositasat, mely vissza akar
menni a zsid6 Jézusig — gondolhatunk itt egy
Vermes Gézara — aki munkaiban a zsid6 Jé-
zusra fokuszal, a zsido torténelem és teo-
logia  értelmezése  szerint, ezzel
megkérddjelezve jonéhany alapelvet a ke-
resztény tanitasban. Ide sorolhatok azok
az iranyzatok is, melyeket posztkolonia-
lista, feminista iranyzatként tartanak sza-
mon. Ezeket altalaban jellemzi egy
akadémikus egyhdziatlansag, nehéz is
lenne a MEE gyiilekezeteire er6ltetni ezt
a fajta bibliai megkozelitést. Erdemes
megjegyezniink, hogy Gancs Tamas test-
vériink éppen egy ilyen posztkolonialista
megkozelitéssel kutatta Maria Magdolndt,
s ezzel Gttors volt a doktori munkéja, hi-
szen ilyen még nem volt Magyarorszagon.

A masik nagy iranyzat a posztkritikai
bibliaértelmezés. Ilyen ikonikus nevek jel-
zik, mint a Mark Allan Powell — Colom-
bus-ban (Ohio 4llam) GjszOvetséget tanit —,
de ide sorolnam az ismert James Dunn-t
is, akinél Cserhati Marta kollegan6nk ta-
nult, s nala doktoralt — Anglidban. Meg-
emliteném Udo Schnelle-t, mint
megbizhaté német Gjszovetségest, de a
markéns posztkritikai vonalat mégis a
spanyolok adjak, mint José Antonio Pa-
gola, Antonio Pinero, Jesus Peldez vagy
Justo L. Gonzdalez, akiknek miveit rogton
atforditjak angolra vagy eredetileg is an-
golul irjak. Fontos megjegyezni, hogy a te-
ologia nyelve mara egyértelmiien az angol
lett, ha meg is jelennek németiil vilagszin-
vonalon tanulmanyok, ezeket azonnal an-
golra forditjak. Az el6bb emlitett spanyol

tanszekvezetovel
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teologusok miivei jozan, jol olvashato, kri-
tikai megkdzelitést biblaértelmezések.
Meg kell itt emlitenem Walter Kasper és
Josef Ratzinger biborosokat. Ez utébbit
XVI. Benedek papaként ismerjiik, aki —
ezt kevesen tudjak — de kival6 rendszeres
teologus és Gjszovetségi irasmagyarazo is.
Egyszer(ien, vilagosan szol és ir. Osszefog-
lal6an azt tudom mondani a posztkritikai
iranyzat képviselGire, hogy ,egyhdzias
hermeneutika” jellemzi 6ket.

S hova sorolnal minket, mai magyar
lutheranus teoléogusokat?

Mi a nemzetkozi teologidban nem kép-
viseliink komoly stlyt — jollehet néhany
miivet, kommentart vilagszinvonalinak tartok —
de ezek torténelmi mualtunkbol fakadoan
csak nekiink magyaroknak jelentenek
sokat, egy egészen mas torténeti hatterd
orszagban, kontinensen ezek nem adjak
azt, amit nekiink nydjtani tudnak.

Az elobb emlitett két irasmagyarazati
iranyzatnak mi képezi az alapjat?

Kezdjiik akkor a posztmodernnel, me-
lyet az egyértelmiinek vett rogzitett igaz-
sggal szembeni gyanakvas jellemez.
Szembemegy a modern rac1onahzmusa—




val, objektivitasaval. J6 példa erre a mo-
dernségre az egyhdzunkban 1960-as
évektdl vezeto szerepet kapott tn. diaké-
niai teolégia. Ez nagyon modern volt az
eladdigi asatag kereszt-teologiaval, dicsd-
ség-teologiaval szemben. Modernnek
lenni azt jelentette, hogy nyitottak vol-
tunk, s6t vagyunk — hiszen ez is napjainkig
hat6 egyik irdnyzat — mindenféle parbe-
szédre, ‘vastagon’ mindent a torténetkri-
tika alapjan magyardzunk, ismerve a
textual-kritikat, a forma-kritikat, a re-
dakciokritikat, amit megkoveteltek t6liink
keményen teol6giai tanulmanyaink alatt.
Gylilekezeti irAsmagyarazati gyakorlatunk
tkp. hosszi id6n at ezekre épiilt, s ha va-
laki nem volt ,,elég modern”, azaz nem irta
bele cikkébe/tanulmanyaba, dolgozataba,
hogy ,diakdniai teologia”, akkor azt uto6-
lag, a megjelenés el6tt még gondosan ‘be-
leszerkesztették’...hogy modern legyen!

A posztmodern azt nyilvanitja ki, hogy
»INa, ebbdl a szellemi fallanszterbdl ele-
gtink van!”, csak ne legyen semmi kote-
lez6 (tobbségi!) értelmezés,, ami nekiink a
szocialaista-kommunista, ,egykaptafara-
gondolkod6” id6b6l nagyon ismerds volt.
A vilag sokszinti, ezért sokféle értelmezés,
individualis megkozelités lehetséges — ezt
jelenti a poszt-modern! Egyébként is egy
normak nélkiili tarsadalomban éliink,
melyben csak egy mindenki szdméara érvé-
nyes norma van — s ezt sajnos sokszor az egy-
héazra is ki lehet vetiteni, s a posztmodern sem tud
szabadulni ettsl — ez pedig a pénz. Ez persze
abnormalis. Erthetéen ez a teologusokat
ingerli, valaszokat keresnek, hiszen benne
élnek 6k is ebben a vilagban.

A posztmodernnek — mely pluralista, ek-
lektikus a hagyoményos hatarokat feszegetd, tu-
lajdonképpen nem épitd, inkabb rombold, ahogy
vessziik... — a lendiilete érthetd, hiszen van-
nak komoly eu-finanszirozasok is ebben,
s bar tapasztalhatoak a nagy latszatiitko-
zések, az eredmény vajmi kevés. Azt vall-
jé&k, hogy a bibliai sz6veg 6nmagéaban mar
nem hordozza azt az lizenetet, ami a ma
emberének szol, hidba a kétszaz éve ,ki-
termelt” sok-sok szovegmegkozelitési tu-
domanyos modszer, melyek végil a
teolégia-tudomanyban is hasznalatossa
valtak. Ezért azt valljak, hogy a biblikus
iizenet megfejtése az olvasdban van, azaz
az a fontos, hogyan, miként olvassak a
szoveget. NOként (feminista teologia!), férfi-
ként? Azaz akként lesz értelme, amilyen
kreativitassal/olvasatban értelmezik a
bibliai szoveget. Senki nem lehet a privi-
légizalt szovegértelmezés birtokaban...

A hagyomanyos magyarazat médiu-
mait Ggy mint: szdszék, egyhazi sajto,
biblikus-teolégiai oktatdas stb. fel akarjak
valtani Ujabbakkal, mint miivészetek,
film, digitalis média, ,,0kos™-eszkozok.
Sziikségesek ezek is, de nem tehetjiik meg
ezeket kizarbélagosnak! Marginalis jelen-
ségeket gytijtenek Ossze az olvasok élet-
ébdl, s azok mentén magyarazzak a
textust, igy akarva megtorni az egyetemes

tendencidkat, azt igazolando, hogy a sz6-
veg végteleniil nyitott. Noha éppen a sok-
szintiséget hangstilyozzak, ennek ellenére
nehezen toleralnak mds iskoldkat és
modszereket! Nem ismerds ez nekiink va-
lahonnan?... Sajnos ez a posztmodern
irdnyzat olyan trendet képvisel, amelybdl
a Biblia szovegére és teoldgiai tartalmara
vonatkozo 6szinte érdekl6dés hianyzik, s
fontosabb szdmara a magyarazat folya-
mata, s6t a magyaraz6 maga! Hianyzik
ebbdl az iranyzatbol a teologiai-egziszten-
cialis dobbenet, megrendiilés, az a bizo-
nyos ,,metandja”vagyis a megtérés...
Mire kovetkeztethetiink mindebbdl?

Arra, hogy keresi magét a 21. szazad
embere. Teologusként, tudosként is, mod-
szertanilag is keresi, mert nincs semmilyen
kényszer az el6bb emlitetten (pénzen!) kiviil.

Mi van a masik taborral?

Nos, a fentiek kvazi ellenpontja a
masik, a poszt-kritikai iranyzat. Olyan
biblikus tudésok tartoznak ide, akik sza-
mara a szoveghez vald visszatérés, azok
elemzése minden tudoméanyossagot meg-
el6zve(!) ahitatot kelt és Istennel valo
(é16) kozosséget jelent — The reality of
God - az Istennek a valbsaga. Valljak,
hogy minden bibliai kutatas tévitra kertil,
ha err6l az isteni jelenlétrél, atmoszféra-
rol megfeledkeziink. A bibliakutatas ed-
digi modszereit figyelembe véve a
kihagyhatatlan lényegre (ultimacy) akar
koncentralni. Nem az ad 16kést a szoveg-
hez vald visszatérésnek, amit az eddig
megismert kritikai modszerek megtesz-
nek, hanem amit kihagynak, amit elmu-
lasztanak vagy elmulasztottak megtenni!
Ezek a teolégusok nagyra értékelik mas
korok ,,posztkritikus” szellemeit: Orige-
nészt, Augusztinuszt, Kierkegaardot,
Karl Barthot, Franz Rosenzweiget stb.

A posztkritikusok szovegkozpontiiak,
de nem gondoljak, hogy egyetlen kulccsal
minden mondanival6 vagy jelentés feltar-
hat6, megnyithat6. Nem ,szedik szét” a
szoveget, mint a forma-kritika vagy az iro-

dalom-kritika, hanem a kanoni egységet
veszi komolyan. Ezért a Bibliat tgy tekin-
tik, mint alanyi jogon egy integrans, Krisz-
tusra mutatd szovegegység, amelyben a
kicsiny kiegésziti a nagyot, a nagy a kicsit,
az 0j, a mas, a kiilonboz6 szinek és konno-
taciok kiegészitik egymast.

A posztkritikai értelmezés a bibliama-
gyarazatot csapatmunkanak, kozosségi
feladatnak tekinti, nem pedig individua-
lis, személyes kalandnak, afféle monolog-
nak. Szamukra az egzegézis nem
szovegtan, nem egyszertien a szoveg
elemzése, hanem Isten-tan, az Istennel
kapcsolatos tudomany. Az ilyen irasma-
gyaraz6 nyitott arra, hogy mikoézben 6
elemzi a szoveget, akozben a szdveg ere-
deti szerzdje vagyis az Isten is ,elemezze
6t”, azaz engedi, hogy személyesen meg-
szblitsa, s igy érte, s ne csak réla szbljon a
szoveg annak tarsadalmi vagy human ér-
telmében. Amennyiben rola szol a szoveg,
akkor azt teologiai értelemben teszi.

A posztkritikai értelmezés mindig har-
mas viszonyt feltételez: szoveg — elemzés
(kozosségben, mert a megértés nem velem kezd G-
dik!) — Isten. Ha ezek koziil egy is kiesik,
nehéz megfejteni a szoveget.

Végezetiil egy fontos kérdés: Ha valaki
nem teologus, akkor hogyan olvassa a
Bibliat?

Pinchas Lapide mondja: ,,A Bibliat
vagy szoszerint vessziik vagy komolyan”.
A ma embere nagyon biolégiailag gondol-
kodik — karesa akar lenni, fé1 a halaltél stb. —
nem istenesen, azaz teoldgiailag, lelkileg.
Ha csak biolégiailag gondolkodik valaki,
akkor a Biblia iizeneteit ezoterikusan
fogja értelmezni, s esetleg azt teszi meg
legf6bb iizenetnek — amirél sz6l ugyan a Bib-
lia »nemi kérdések, taplalkozés stb.« csak mas-
képpen —, ami nem f6 témaja a
Szentirasnak. A kereszténység tulajdon-
képpen az ember 6sztonszert lelki értel-
mezése mindenféle hokuszpokusz nélkiil.
Ha 6szintén és komolyan, azaz természe-
tesen olvassa valaki a Bibliat, akkor az ige
»dolgozik benne” a Lélek altal, megismer-
teti magat Isten naproél-napra egyre job-
ban, s ezaltal jobban megérti az ember
onmagat, s helyét a a vilagban.
Koszonom, koszonjiitk osszefoglalo
tanitasodat! Az URIsten aldjon Téged,
tieidet, s munkatokat Egyetemiinkon!
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Beszelgetes I/mszBeatrlxa/ a Sopronl Egyhazniegye esperes-lelkészével

Kezdjiik a ,,Iegfrissebbel”!
Hogyan lettél esperes?

Megvalasztottak... Mint mindenben,
ebben is Isten vezetését latom, de ott kell
kezdenem, hogy Komdrom volt az els6
szolgalati helyem. Ez egy kicsi gyiilekezet,
ahol 18 évet toltottem el. Ezek utan Ordog
Endre igazgat6 lelkész ar hivott meg
Oroshazara, ahol minden el6nyével és
hatranyaval megismerhettem egy nagy
gylilekezet kihivasait. Fontos elindit6ja
volt a mostani valtasomnak, hogy férjem-
mel szerettiink volna visszajonni a Du-
nantalra — eredetileg gydri vagyok, a
rokonsagom is itt él. Mivel 6rokbe fogad-
tunk egy 3 és fél éves kisfiat, Dominikot
és vele lehetGségem volt kétszer fél évig
anyasagi szabadsagra mennem, ezalatt
érett meg benniink a gondolat, hogy szi-
vesen visszajonnénk Dundntilra, hiszen
a csalad kozelsége is szamos gyakorlati
elénnyel jarna. Ezutan jelentkeztiink a
plispoknél, késébb az esperesnél. Beledre-
keriilésem kiilonleges ttnak mondhato,
hiszen az el6deim Blatniczky Janos és a
felesége Juilia mint lelkészhazaspar Buda-
pestre kaptak meghivast. Igy a beledi gyii-
lekezet a megiiriilt lelkészi allasara
lelkészt keresett.

Ekkor még a jovém/jovénk mas
irdnyba latszott alakulni. Folyamatban
volt, hogy Medgyesegyhazara keriiljek —
Kondor Péter esperes Ur is szerette volna ezt és
meg is tette ehhez a sziikséges lépéseket —, de
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ekozben ért minket a hir hogy a beledi
allas megiiriilt. A medgyesegyhazi jov6-
kép szamunkra is igen kedvezd lett volna,
hiszen férjem Jéska tovabbra is a Liszt
Ferenc Miivészeti Iskola igazgatbjaként
Oroshazan dolgozhatott volna.

Kd6zben a Blatniczky-hazaspar Pester-
zsébetre kertilt, s igy a hirtelen megiiriilt
beledi lelkészi allast Szemerei pospok ar
figyelmiinkbe ajanlotta. A soktényezds
egyiittallas miatt, hamar ,igent mondtunk
ajora”, mert az is nemsokéara kidertilt, jol
dontottiink.

Beledre mar espereskeént
keriitél?

Természetesen nem, azért tartani kel-
lett a sorrendet; elGszor .
lelkésznek valasztottak | ‘I
meg és csak késbb espe- |
resnek. Val6jdban én he-
lyettes lelkészként
keriiltem oda, ehhez
magam is ragaszkodtam,
mert jo egy gylilekezetet
el6szor megismerni, meg-
baratkozni a lehet6ségek-
kel, a munkatempotol
kezd6d6en az elvarasrendszeren at a
kommunikéaciés lehet6ségekig, hiszen
nem mindegy, hogy a lelkész mennyire
képes személyiségébdl fakadoan belehe-
lyezkedni, megérteni a rajukbizottak
problémait, nehézségeit, s hogyan tudja

kezelni az esetleges konfliktusokat, ho-
gyan tud reagélni a pozitiv és a negativ
kritikakra. Alapos ember-egzegézis nélkiil
ugyanis joval kevesebb eszkoz all rendel-
kezésére a lelkésznek. Vallom, hogy mi-
utén a lelkész megismerte a lehet8ségeket
s az igényeket és a gyiilekezet is megis-
merte leend6 pasztorat, ezutan ildomos
meghozni a dontést, hogy elvallalja-e a
parokus lelkészi allast vagy sem, hiszen a
hosszatava egylittmiikodés csak igy lehet
eredményes.

Hala Istennek a belediek és koztem
hamar felébredt a kolesonos a szimpatia.
Mar els6 taldlkozasunkkor is nyilt, Gszinte
tekinteti emberekkel talalkoztunk és na-
gyon megszerettem Oket — taldan mondha-
tom, hiszen agy tiinik — 6K is
engem. Egy évre szolt
volna a helyettes lelkészi
szolgalat, de 6k ezt a kap-
csolatot szerették volna
minél hamarabb megerd-
siteni és meghivtak paro-
kus lelkésznek, igy par
hoénap malva mar el is in-
ditottak a lelkészvalasztasi
procedurat. Marcius 17-én
be is iktatattak a parokusi lelkészi szolga-
latomba.

Ebben az idében mar folyamatban
voltak az egyhazunkban szokéasos haté-
venkénti tisztajit6 valasztasok, s egyhaz-
megyénkben az is koztudott volt, hogy



Mesterhazy Balazs esperes és felesége
misszioba késziilnek »Indidbax, igy a sop-
roni egyhazmegyében esperest is ,keres-
tek”. Egyhazi torvényeink taxative
meghatarozzak a hivatal betoltéshez sziik-
séges kovetelményeket, de olyan egyhéz-
megyében szolgalo lelkész, aki el is fogadta
volna a jeldltséget nem volt. igy mar no-
vemberben megkerestek, hogy vallaljam el
— az egyhézban nagyon fontos a folytonossag — a
jeloltséget. Ezen meglep&dtem, de mégjob-
ban férjem lelkesit6 szavain és batoritd ta-
mogatédsan... Azért igyekeztem neki
kifejteni, hogy ez nem csak mekkora fele-
16sség és egyhazpolitikai bolcsességet is
kivan, de mindezeken tal sok adminisztra-
cios-, és reprezentacios kotelezettséggel jar
egyiitt, melyekhez sok id6 és energia sziik-
ségeltetik... Végiil igent mondtam.

Nagy ,.toronyépit6” dontések
elott az ember mindig
visszatekint. Ha visszanézel
eddigi szolgalatodra, mi volt az,
ami szamodra oromet illetve
nehézséget okozott a kicsi és a
nagy gyilekezetben?

A Kicsi gylilekezetben — Komdrombél 18
évi szolgaalt utan keriiltem Oroshdzara — keve-
sebb emberrel keriiliink kapcsolatba, de
ezek sokkal mélyebbek, hiszen jobban is-
merjiik egymast, jobban elfogadjak, hogy
a lelkész is ,,emberb6l” van. Erre igen jo
keretet és lehetGséget adott a komaromi
kis gytilekezetben az énekkar megszerve-
zése egy évvel az odaérkezésem utan.
Ennek otlete rdadasul nem is télem,
hanem a gyiilekezeti tagoktol indult ki, s
a gylilekezetépités tulajdonképpen ennek
mentén bontakozott ki. Sok helyre eljutot-
tunk, a gytilekezet gyarapodott nem csak
élményekben, de gazdagodott tgy kapcso-
latokban, mint lelkiekben is, mindazonal-
tal még létszamban is.

Ami nehézség a kicsi gyiilekezetben, az
maga a szérvany-helyzet. Nem az a baj,
hogy kevesen vannak, hanem az, hogy
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tavol vannak egymastol és a hivekhez val6
eljutas komoly logisztikai eréforrast igé-
nyel. Ha visszagondolok erre az idére, bi-
zony sok volt a szolgalati helyem! 5 éven
keresztiil Szény, Acs, Babolna szorvanyok
mellé megkaptam még Bény-t és Bana-t
is szolgalati teriiletként tigy, hogy 1995 t6l
Eszak-Komaromban prédikaltam, keresz-
teltem, eskettem, temettem.

Atéltem nem egyszer azt is, milyen
nehéz megszervezni egy kis gyiilekezet-
ben, hogy a meghirdetett alkalomra sokan
jojjenek el, hiszen az a j6, ha meghivunk
egy vendég-el6adot, megszerveziink egy
evanglizacios sorozatot, akkor minél tob-
ben legyenek ott. Ezzel szemben kony-
nyebbség és biztonsagot add egy nagy
vagy nagyobb gylilekezetben, hogy barmi-
lyen alkalomrol is legyen szo6, arra mini-
mum 25-30 ember biztosan eljon.

Nagy oromot adott nekem a nagy
oroshazi gyiilekezetben, hogy a Semmel-
weis Egyetemen szerzett ismereteimet —
a mentalhigiénés szakember képzést végeztem el
— kamatoztatni tudtam nem csak egyéni
beszélgetésben, de csoportos alkalmakon
is. Szeretek csoportban dolgozni, igy indi-
tottam Onismereti csoportokat, kiilon
noknek, de inditottam gyasz-csoportot is.
Ezeknek mindig szép eredménye volt, a
résztvevok elGrelépést tapasztaltak, s azon
tal, hogy magam is sokat kaptam ezekbdl,
j6 lehetGséget biztositott szamomra, hogy
igy is kiprobalhassam magamat.

Nagy gyillekezet - tobb
lelkésszel... ez mekkora teher?

Azt gondolom, hogy strlodasok lehet-
nek, de ez nem torvényszer(. Van, aki ka-
rakterébdl fakadoan kiillonosebb gond
nélkiil tud csapatban dolgozni, van azon-
ban olyan is, akinek ezt tanulnia kell...

Anagy gyiilekezet legnagyobb kihi-
vasa talan az, hogy a lelkészt mindig szaz-
szézalékosan ,bevethetd/hadrakész”
lelkésznek hiszik, s a lelkész nem mutat-
hatja ki azt, hogy 6 is csak ember. Ez a
yhagygylilekezeti” — ahol esperesek, piispokok
is rendszeresen prédikilnak — elvaras eléggé
megterheli a gyiilekezetben dolgoz6 lelké-
szeket. Perfekt lelkész-kép mindig volt és
van, de perfekt lelkész nem létezik!

Ami megterhel6 a nagy gyiilekezetben,
az az alkalmak sokasaga és a szertedgazott-
saguk. Volt olyan hetem — Oroshézan hetes-
beosztasban dolgoztunk —, amikor 14
kiilonboz6 alkalmat kellett tartanom, kii-
16nboz6 igékkel, kiilonb6z6 korosztalynak
és kiilonbozé mélységben és fogado6-szin-
tekkel... Mindegyikben perfekt lenni egy-
szertien nem tud az ember, s megvallom
Gszintén, én szivem mélyén nem is akartam
az ilyetén elvarasnak megfelelni. A min-
denaronval6 megfelelés torzitja az embert...

Az oroshazi ,nagy-gyiilekezetben”
megélhettem végre azt is, hogy csak azzal
kellett foglalkozom, amit, s amiért tanul-
tam. Hala Istennek, szinte majd-minden
adminsztraciot professzionélisan elvége-
zett a hivatali apparatus.

Most, hogy mar nem csak
gyillekezeti szinten kell
dontéseket hoznod, de
egyhazmegyei szinten is
felelosséget vallaltal, vessiink
egy pillantast a jovobe!

Mit latsz az egyhazunkban
siirgeto feladatként?

A jov6 nem csak az egyhaznak, min-
denkinek nagy kihivas. Az erre adott va-
laszkeresésben komoly akadaly, hogy a
korszellem szinte beleneveli az embereket
a nemegyszer szemérmetlen mértéka és
intenzitast panaszkodasba, kesergésbe.
Persze, sziikség van elégedettlenségiink
megfogalmazasara, kimondasara, de
amire én a hangsulyt helyzem esperesként
is, az a megoldasra valo torekvés, ennek
pedig az elsé 1épése — amit magam is gyakor-
lok —, hogy észreveszem a j6t magam
koriil, mindazt az aldast, amit kaptam,
kaptunk az URIstentd].

Ha elmulasztjuk a halaadast, tgy csa-
ladban, gyiilekezetben és magasabb egy-
hézi szinten is, akkor elfelejtettiik, hogy
miért is vagyunk mi tulajdonképpen Egy-
haz? Els6sorban azért, hogy hélasak le-
gylink! Az &szinte halaadas szimpatiat valt
ki, ami altal nem csak vonzéva valik a gyii-
lekezeti élet, a kozosségi célokért valo
egyiittmunkalkodas, de magasabb szintre
jutunk Istennel val6 kapcsolatunkban is.

Prédikacionk elsédleges homiletikai
célja, hogy halaadasra buzditson, hiszen
ilyenkor, s ebben kapunk er6t, biztatast
feladataink elvégzésére. Ekozben nem
csak Gj mindségben éljiik meg Istentdl ka-
pott elhivasunkat, de tartalmat nyernek a
szavak: aldas, kegyelem...

Koszonom a Lutherrozsa olvasoi
nevében, hogy megosztottad
gondolataidat, kisérje aldas
lelkészi, esperesi szolgalatodat,
s igérd meg, hogy a
beszélgetést folytatjuk!

Igérem... (mosolyog) és koszonom én is!
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Mindig is fényképeztél?

Inkabb gy mondanam, hogy gyerek-
korom o6ta szerettem volna fényképezni.
Az els6 probalkozasaim Pajtas géppel vol-
tak, kevés sikerrel. Az anyagi helyzetiink
nem tette lehet6vé jo minGségii gép véte-
1ét. Volt egy nagybacsim komoly masina-
val. Latogatasai alkalmaval csinalt rolunk
képeket. Elmény volt. Késébb egyik test-
vérem képzémiivész lett. Az 6 korei révén
ismerkedtem meg a fotomiivészettel. Igy
legyintett meg a fot6zas szele. Ehhez még
kellett a természet iranti imadatom, jo
gép és tobb szabad idé.

Mikor készitetted az elsd
fotoidat?

Mar feln6ttként Németorszagban tud-
tunk venni j6 aron egy Fuji filmes gépet.
Akkor még az utazasi élményeket, csaladi
eseményeket orokitettem meg. Kés6bb
egyik karacsonyra kaptam az elsé digitalis

1, Apillan

| J.ord

—

egyre n6tt bennem a vagy a nagyobb tel-
jesitménytire. Gy(ijtogettem a pénzt. Id6-
vel tudtam venni egy 40x-es optikajut,
ami mAar tavolabbra és jobban 1at, mint a
szemem, és bizonyos szintli makroézasra is
képes. Ahogy lattam a jobb eredményt,
egyre jobban magaval ragadott a fot6zas.
Megtanitott a tudatosabb szemlél6désre,
latasra. Olyan részleteket mutatott meg,
amit a mindennapokban nem latunk. Egy
virag, egy apro vagy nagyobb lény milyen
csodéalatos alkotasa a Teremtének.
Mi inditott
a természetfotozas felé?
Kisgyermekként a természet 1agy 6lén
cseperedtem a beledi faluvégen. Tiicskok,
bogarak, viragok kozott nédogéltem. A
mez0 felett pacsirtak daloltak, a szantas-
kor varjak hada karogott, a hazaknal fecs-
kék csiviteltek, az iskola mellett gdlya
fészkelt. Gondolom, mindehhez kaptam
Istentdl azt a talentumot, hogy mindezt
csodalni tudtam mar akkor is. Lattam,
milyen csodalatos a vilag. Szinek, fények,
formék, hangok. Tanitvinyaimat is gyak-
ran vittem ki a természetbe mig tanitot-
tam. Nyugdijasan meriiltem bele a
fot6zasba. A Facebookon meg tudom mu-
tatni masoknak is, Ggy érzem, ezzel is ta-
nitok. Latni tanitok. Vannak folyamatos
kovetSim. Varjak a képeimet.

NETE
ittvan
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Mit jelent Neked a
megordkitett pillanat?
Ha sikeriil elkapnom a pillanatot, a
jelenséget, onfeledten boldog leszek. Si-
kerélmény, esztétikai élmény, teljes ki-
kapcsolodas. Ugy érzem, eggyé valok a
természettel. Elmulik minden bajom,
béanatom. A természet isteni ajandék az
embernek. Vigyaznunk kell ra! Harmoé-
niaban élni vele! Jobbak lesziink altala.
Egy-egy képre lehet késziilni, de a fo-
tozés valdban gyakran a pillanat megoro-
kitése. A pillanatok itt vannak
koriil6ttiink, csak meg kell 14tni, id6ben
reagalni, mert elillanhat, elrepiilhet, elfut-




hat. Emiatt lehet bosszankodni, de nem
érdemes, mert ha egy csodat elszalasztok,
akkor sem megyek haza iires géppel, lires
szivvel. Kapok helyette mas ajandékot,
csodat. A természet nem fukarkodik.

Hol jelentek meg a fotoid?
Mi volt életed legsikeriiltebb
felvétele?

Mint mar emlitettem, a facebook-os
sajat oldalamon és a facebook természet-
fotds-oldalain osztom meg valos és virtu-
alis természetfotos ismerdseimmel. Az
iskolai kiallitasom is igy jott létre. A
facen latta a volt igazgato helyettesem a
felvételeimet, és § kért fel ra a Madarak
és fak napjara.

Az Elet és Tudomany fotogaléridjaba
szoktam bekiildeni néha képeket. Kétesé-
lyes a dolog. Vagy bevalogatjak a megje-
lenitésre, vagy nem. A konyvtarukban
taroljak a pillanatnyilag nem kozolteket,
és fennall az esélye egy késébbi megjele-
nitésre. A kedvenc témam a vizimadarak.
Tata b6velkedik benniik. Egyik legsikere-
sebb az Oreg-tavon telel$ vadlibak kiha-
z4sarol késziilt a varrdl a hattérben. Ebbdl
cimlapfoto lett az ET egyik téli szimaban.
Ezért tobbszor is kimentem a téhoz. Ki
kellett varni a felroppenéstiket, és ehhez
még meg kellett talalni a megfelelo helyet,

TREFAK KOCKAKNAK * CSIGAK ES FOGAMZASGATLOK + JOBB-E BALKEZESEN?
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Madarakminden mennyiséghen

hogy a var is benne legyen jol lathato hat-
térként.

Hogy melyik a legsikeriiltebb képem?
Relativ. Szakmailag tudom, hogy nem t6-
kéletesek, jobb gép kellene hozzajuk.
Igyekszem megkompondlni, ha van ra le-
het6ség. Nekem vannak nagyon kedvesek,
lirai hangulattiak, vannak amelyekhez va-
ratlan kalandok, talalkozasok ftizGdnek.

A facebook-os l4jkolasokon is tudom
viszonyitani, mérni a hatést. Van egy vir-
tudlis ismer6som, aki néha egy-egy lirai
hangulatihoz ir négysorost. Erre biiszke
vagyok. Megtapasztaltam azt, hogy a ter-

éppel, lires szivvel. Kapok
mas ajdndékot, csodét. A
természet nem fukarkodik.”

—

a sl\erul elkapnoma plllanatot,

@ Jelenséget, onfeledten boldog
leszek.. Ez sikeréimény, esztétikai
éIlmény; teljes kikapcsol6dés.”

mészetfotosok békés, segit6kész emberek.
Nem irigykednek, s6t oriilnek a tarsaik si-
kerének. Sok ismerettel lettem gazdagabb.
Allatok, névények neveit tanultam meg,
életmodjat, viselkedését ismertem meg,.

Milyen terveid vannak?

Inkabb vagyaim vannak. Tobb telje-
siilt, de vannak amelyeket végtelen sok-
szor jO Gjra és tjra atélni. Szeretném, ha
Isten adna még éveket egészségben, hogy
birjak kijarni Tata kornyékén a kedvenc
helyeimre. Persze vannak vagyott tavo-
labbi él6helyek, ahova szeretnék eljutni.
Sikertilt vennem egy nagyobb teljesitmé-
nyl gépet. Szeretnék segitséget kapni a
hasznalatanak megtanulasahoz. Remé-
lem, hiszem, hogy megkapom a segitséget
mindehhez. Halas vagyok mindezért, és
koszonom ezt az isteni ajandékot.

Koszonjiik, hogy
megosztottad magad veliink!
Varjuk a folytatast!
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onfirmaciom alkalmabol azt az

ajandékot kaptam a nagysziile-

imt6l, hogy elmehetek veliik egy
koratra, aminek a Nagypapam a ,,Lut-
her nyomaban” cimet adta.

Junius 21-én 7 orakor indultunk el
Nyergesujfalurdl. A 7 6ras Gt utan meg-
érkeztink Drezdaba, ahonnan csak mas-
nap indultunk tovibb Wittenbergbe. A
szallasunk megkeresése el6tt Drezddban
megnéztiik a hires Frauenkirche-t, amit
miutan leromboltak a II. vilaghabort-
ban, csak 2005-ben épitettek Gjra, egy
részét az eredeti templom koveibdl.
Ezen kiviil megnéztiik a masik hatalmas
evangélikus templomot, a Kreuzkirche-
t, melynek a tornyaba is felmentiink.

Masnap reggel fél 8-kor indultuk el
Drezdabol Wittenbergbe. Miutan meg-
érkeztiink a varosba, ahol Luther az
élete nagy részét toltotte, elGszor a Wit-
tenbergi Vartemplomot néztiik meg, és
a 95 tétel kitlizésének helyszinét, ahol
most egy rézbdl késziilt kapuba vannak
a pontok beleontve.

A Vartemplomban Luther sirjat ta-
laljuk meg a sz6szék alatt.

Ezutan a f6téren a Luther szobor ala
kiraktuk azt a koszorat, amit a Nagyma-
mam a konfirmaciém emlékére készit-
tetett és
magunkkal.

amit itthonrél vittink

Megnéztiik azt a templomot (Stadt-
kirche Wittenberg), ahol Luther prédi-
kalt és lefényképeztiik a szbszéket is.

EEAEEE = St

A sétat Wittenbergben az egyetemen
fejeztiik be, ahol Luther tanitott.

Wittenberg utan Lutherstadt-Eisle-
benbe utaztunk, ahol Luther sziiletett és
ahol végiil meghalt — a varos nevében is
viseli Luther nevét. Ott megnéztiik Lut-
her sziil6hazat és a templomot, ahol ta-
nitott, prédikalt és hazat, azon beliil is
a szobat, amelyben Luther meghalt.




Eislebenben aludtunk egyet, és reg-
gel fél 8-kor elindultunk: a kovetkezd
megéllonk Wartburg vara volt, ahol
Luther ,,Gyorgy-lovagként” bujdosott a
Katolikus Egyhaz haragja el6l.

Ebben a varban forditotta le Luther
a Bibliat és itt jelent meg szdmara az
ordog, akit egy tintatartoval dobott
meg, és ezzel kergette el.

Wartburg vara nekem, mint eszter-
gomi Szent Erzsébetes didknak azért is
érdekes, mert Arpdad-hdzi Szent Erzsé-
bet, II. Andras kiralyunk lanya ebben a
varban toltotte gyerekkorat. Wartburg
utan visszaindultunk Drezddba, majd
egy éjszakazas utan Pragan keresztiil ér-
tlink haza.

Harom évvel ezel6tt a konfirmacioja
utdn a nagysziileim a batyamat is elvitték
ugyanerre az utra. A batyamtél tudom,
hogy mivel 6k még a reformacio6 6tszaza-
dik évforduloja el6tt voltak, igy féleg
Wittenbergben rengeteg épiilet latogat-
hatatlan volt, koztiik a Vartemplom is.
Mi idén mar a szép, feltjitott épiileteket
lattuk, és ezekbe mehettiink be.

Halas vagyok a nagysziileimnek
ezért az élményért és a JoIstennek,
hogy végig kisért ezen az tton.

Beluzsar Péter
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D. Kovacs Sandor (1869-1942)

Egyhaztorténész, teologiai tanar, himnologus, kolto,
missziél lelkész és piispok volt egy személyben. Eletét
evangélikus egyhaza és magyar népe szolgalatara
adta. Egyhaztorténeti, egyhazzenel és irodalomtorte-
neti munkassaga kiemelkedo jelentoségii. Gazdag
életmiivét azeért elevenitjiik most fel, mert a tatatova-
rosi evangélikusok, akik egyhazjogilag korabban a
Szendi Evangélikus Gyiilekezethez tartoztak 1924-ben
az 0 inditvanyara valtak kiilon. Egyhazkozségiink veze-
téseéet - ekkor még egyetemi tanar és missziés lelkész — is 0 latta el.

Ifjikor - gimnaziumi és
egyetemi évek

. Kovdcs Sandor — evangélikus piis-
Dpék, egyhaztorténész, egyetemi tanar —

1869. méijus 30-an sziiletett a
Fejér megyei Nagyvelegen Kovdcs Janos
kisgazda és Farkas Eva gyermekeként.
Edesanyjanak felmendi kozott két evan-
gélikus esperest is talalunk.

Kozépiskolai tanulmanyait 1880 és
1884 kozott Gyorott a kisgimnaziumban
jelesen végezte, majd 1884 és 1888 kozott
a Soproni Evangélikus Liceumban tanult,
ahol kittin6en érettségizett. Gimnaziumi
évei alatt sokat nélkiil6zott, tanitasbol pro-
balt jovedelemhez jutni. Irodalmi tehet-
sége mar didkkoraban is kitlint. Aktiv
tagja volt az egykori dunantuli evangélikus
kolt6-piispok, Kis Janos altal 1790-ben
alapitott magyar didk-onképzékornek, a
Soproni Magyar Tarsasagnak.

Ifjtkoratol fogva érdeklédott a torté-
nelem irant. Az 1887. janius 11-én tartott
évzaroiinnepélyen Bethlen Gabor élete
cimd tanulmanyért kapott jutalomkony-
vet a Soproni Magyar Tarsasagtol.

Teoldgiai tanulmanyait Sopronban
négy esztendon at, 1888 és 1891 kozott
végezte, majd egy évet a pozsonyi Egye-
temes Teolbgiai Akadémiéan is toltott. Ta-
narai tobbek kozott Poszvék Sandor,
Payr Sandor és Schneller Istvan voltak.
Egyetemi évei alatt, 1890-ben irta els6
nyomtatasban is megjelent tanulményat
A soproni evangélikus lyceumi Magyar
Tarsasag torténete cimmel. Tanulméa-
nyai mellett 1891-92-ben Kapuvéaron ne-
vel6ként dolgozott. Teologus
hallgatoként Gjsagszerkesztéssel is foglal-
kozott. Fbmunkatarsa, majd késébb ve-
zetGje is volt a Modr és Vidéke cimi
hetilapnak, és a Rabakoz, a Sopron, a
Nyugatmagyarorszagi Hiradé6 cimi aj-
sagok, valamint a Gondolat és a Torekuvés
ifjasagi hirlapok hasdbjain is jelentek
meg cikkei. A teologus évek utan, 1893.
oktdber 23-t6l egy éven at a hallei, majd
hazatérése utan két évig a budapesti
egyetemen tanult, kozben ismételten ne-
vel6ként dolgozott Kapuvaron.

Egyeteml tanar,
egyhaztorténész

Kovéacs Sandort 1894. szeptember 30-
an avatta lelkésszé théti Karsay Sandor,
a dunantuli egyhazkeriilet piispoke, kap-
lanéveit 1894 és 1896 kozott Felpécen tol-
totte. 1896-ban, 27 esztendGsen a
Pozsonyi Evangélikus Teologiai Akadé-
mia egyhaztorténet helyettes tanara lett.
1900-ban teoldgiai tanari vizsgat tett, s
ugyanebben az évben meg is hazadott, el-
vette az ismert budapesti m@iépitész Kéler
Napdleon lanyat, Kéler Iddat, késébb négy
gyermekiik sziiletett. 1904-t6l rendkiviili,
majd 1907-t6l rendes tanara, 1917-t6l
igazgatoja volt a pozsonyi teologianak.
Igazgatoi tisztjét 1919-ig toltotte be. Leg-
jelentGsebb intézkedése az volt, hogy 1ét-
rehozta a Evangélikus Teologusok
Otthonadt, erre a célra nyolcvanezer arany-
koronat gytijtott. Ekkora szervezte a Pro-
testans Esték el6adassorozatot, melynek
anyagai késébb harom kotetben jelentek
meg és a mai vallasos esték el6deinek te-
kintheték. 1908-ban a Magyar Protestans
Irodalmi Tarsasag valasztmanyi tagjava
valasztottak, 1917-ben a Debreceni Egye-
tem teologiai diszdoktorra avatta. A vesz-
tes habort utani nehéz id6kben Kovacs
Sandor rendiiletlentil védte az Akadémia
fliggetlenségét, ezért a pozsonyi magyar-
sag tobb vezetGjével egylitt, az 6sszeomlas
utdn Morvaorszagba internaltak.

Trianon tragédiaja legerGsebben az
evangélikus egyhazat sujtotta. A felsGok-
tatasi intézmények Sopron kivételével
mind az 4j hatarokon kiviil rekedtek. Az
Eperjesi Evangélikus Jogakadémiat Mis-
kolcra, a pozsonyi teolégiat — ahol Kovacs
Sandor is tanitott — 4tmenetileg Buda-
pestre koltoztették. Kovacs Sandor Buda-
pestre keriilvén is folytatta a tanitést 4
éven keresztiil. 1921-ben valasztottak a
Luther-Tarsasag f6titkarava, mely tiszt-
ségét 1937-ig toltotte be. 1923-ban — né-
hany év bizonytalankodéas és probalkozas
utan — Horthy Mikl6s kormanyz6 alapito
levele a soproni Evangélikus Hittudoma-

nyi Kart a pécsi Erzsébet Tudomanyegye-
tem részeként egyetemi rangra emelte. Az
intézmény tanarai Pozsonybol és Eperjes-
o6l atvett professzorok voltak, igy nyert
Kovacs Sandor is rendes tanari kineve-
zést. Sopronban magyar protestans egy-
haztorténetet és egyhazjogot tanitott.

Négy évtizedet toltott a tanari kated-
ran, egyhaztorténet tanari munkassagat a
torténelmi realizmus felfogésa jellemezte.
Tanitvanyainak visszaemlékezései szerint
tekintélyes testi alkata volt, torzonborz
bajuszt viselt, arcan a vidamsag és komor-
sag jelei is latszodtak, hangja mély bariton
volt. Tésgyokeres magyar beszéde, szola-
sai legendassé valtak az ifju teoldgusok
korében. ElGadasai nyelvileg is megfor-
maltak voltak. Az egyh4ztorténet tanitasa
soran nem halmozott szaraz szdmadato-
kat, inkabb a nagy Osszefiiggéseket akarta
szuggesztiv erével megmutatni. Orait jel-
lemzGen anekdotazassal tiizdelte. Torté-
netei érdekfeszitGen tanulsagosak voltak,
egy-egy 17. szazadi ételreceptbdl az egész
kor jellegét tudta kibontani.

Irodalmar, himnolégus, koité
Kovécs Sandor félévszazados irodalmi
miikodése soran szamos cikk, egyhaztorté-
neti tanulmany és ének sziiletett. Hadd
emlitsek példaként néhanyat: Hdlaadds
torvénye a keresztyénség torténetében
(1929), Emlékezés Lutherre (1933), Luther
szobra (1938), Madach torténelemszem-
lélete (1940)... stb. Inditéja, szerkesztGje
vagy munkatarsa volt szamos egyhazi lap-
nak: Evangélikus Ondalls, Evangélikus
Csaladi Lap, J6 Pasztor, Osvény... stb.
1899-ben jelent meg Keresztyén
imadsagos konyve Balassagyarmaton.
Hat részbdl 4ll. Ebben a kétetben XVIL. és
XVIII. szazadbeli jeles szerz6k imadsagai
szerepelnek. Forrasai régi imadsagos
konyvek voltak. A régi imadsagok mellett
4j versek és énekek is szerepelnek a
konyvben, tébbek kozott Torkos LaszIo,
Gydry Vilmos és Payr Sandor tollabol.
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Kovéacs Sandor — sajat elmondasa sze-
rint — egykori tanarai hatasara teologus-
hallgat6  kora  6ta  foglalkozott
énekirodalommal. Ennek szép terméke
lett az 1901-ben, Balassagyarmaton meg-
jelent Kis Enekeskényv. Imadsagos kony-
véhez hasonlban ezt is régi és Gj anyagbol
allitotta Ossze. A kotet 222 énekébdl 32
Kovacs Sandor sajat éneke vagy forditasa.
A régi korok szerz6i kozott ott talaljuk
példaul Balassi Bdlintot, Rimay Janost,
Pécselyi Kiraly Imrét, Petréczi Kata Szi-
déniat és Kis Janost. Az Gj énekek szerz6i
tobbek kozott Payr Sandor, Szasz Karoly
és Santha Karoly voltak. Kovacs Sandor
az énekeskonyvet elsésorban az ifjasag-
nak és a misszi6i kozpontoknak, fibkegy-
hazaknak szanta. Az énekek
Osszevalogatasa soran fontos szempont
volt, hogy a kdtet iskolai hasznalatra és
irodalomtorténeti segédkonyvnek is al-
kalmas legyen, mintegy kiegészitve a tan-
anyagot. Az énekeskonyv tovabbi harom
kiadast élt meg, és kés6bbi Osszeallitasok
szamdra iranymutat6va valt.

Kovacs Sandor énekszerzéi és himno-
légiai munkassaganak jelentéségét mi

sem mutatja jobban, hogy az 1982-es (ma
is hasznalatos) Evangélikus Enekes-
kényvben nyolc sajat énekét, két fordita-
sat talaljuk. Hadd idézzem Kovécs Sandor
gondolatait: ,,Az egyhazi ének eqyhdzunk-
nak legmaradandobb, leghalhatatlanabb
kincse. A nagy mifvészi démokat egy fold-
indulas romba dontheti, elpusztithatja az
1do, eltemetheti szazadok homokja; el-
pusztulhatnak iskoldk, jogszabalyok, al-
kotmanyrendszerek, eltiinhetnek
hitvallasok, konyvtarak is. Az utolso
ember ajkan akkor is fakadhat hitsu-
gallta ének, mely a romok és viharok kozt
fel-felcsendiil: »Erds var a mi Isteniink!«”
Misszioi lelkész

Kovacs Sandor élete derekan, az 1920-
as években misszios szolgélattal és gyiile-
kezetépitéssel foglalkozott. Misszios
pontokat hozott 1étre, és kozel kétszaz al-
kalommal tartott Istentiszteletet az orszag
kiilonboz6 vidékein. Onkéntes misszioi
szolgalatanak legjelentGsebb teriilete az
ekkor a Dundninneni Egyhazkeriiletbe
tartozé Fejér-Komaromi Egyhdzmegye
volt. Misszi6i lelkészként tevékenykedett
Komaromban, Tatan és Esztergomban is.

A Koméaromi Evangélikus egyhazkoz-
ség 1922. 4prilis 9-én Karcsay Miklos ve-
zetésével fiokegyhazza alakult. Ebben az
esztend6ben Osszesen négy Istentisztelet
volt a varosban, melybdl kett6t Kovacs
Sandor tartott. Karcsay Miklos alispanhe-
lyettes, fGjegyzd, a gyiilekezet feliigyelGje
1923. aprilis 21-i egyhdztanacson jelen-
tette be, hogy alelkészi adminisztrativ fel-
adatok ellatdsdval megbizta Kovacs
Sandort, aki 1923. méjus 21-t6] 1925-ig
szolgalt a gylilekezetben.

1924-ben Szend kozségben tartott egy-
hazmegyei kozgytilésen Kovacs Sandor
inditvanyara Tata-tovaros Szendtdl elsza-
kadva 6nall6 egyhazza alakult. Ekkoriban
az istentiszteleteket kezdetben a reforma-
tus templomban, majd késébb (hogy a
hivek egymast jobban megismerjék) a t6-
varosi allami iskolaban tartottak. Kovacs
Sandor két éven at, 1926-ig végezte lelké-
szi szolgalatat a tatai gyiilekezetben.

Esztergomban az els6 evangélikus Is-
tentiszteletet Kovdcs Sandor tartotta
1924-ben. Késébb felhatalmazast is ka-
pott Kiss Istvan dunaninneni piispoktdl,
hogy fibkegyhazat szervezzen. 1936. mar-
cius 22-én piispokként § szentelte fel a
gyiilekezet imatermét. Ekkor koszonték
meg a gyiilekezetért végzett szolgalatat.
Ugyanebben az évben az 6 kozbenjarasa-
val lett segédlelkész Esztergomban Mol-
nar Gyula. 1941. december 7-én pedig
felszentelte a gyiilekezet templomat, s
egyuttal beiktatta lelkészi szolgalataba
Molnéar Gyulat.

Piispok
1935 juliusaban elhunyt dr. Kiss Ist-
van, a Dundninneni Egyhazkeriilet piis-
poke. Utbdjara adott szavazatokat
oktdber 5-én bontottak fel. Az egyhazme-
gye gyiilekezetei egyhangtian az akkor 66
éves, nyugdijba vonult D. Kovacs Sandort,
a kertilet fGjegyzdjét valasztottak plispo-
kiiknek. A beiktato6 kozgytilést oktober 25-
én, Balassagyarmaton tartottdk. D.
Kovacs Sandor piispoki szolgalatat 1942-
ig végezte samsonhazai lelkészként. 1941-
t6l a Luther-Tarsasag elnoki tisztségét is
betoltotte. Budapesten hunyt el 1942.
marcius 31-én. Halala utan 1942. oktober
5-én Sopronban a Magyar Kiralyi Erzsé-
bet Tudomanyegyetem Evangélikus Hit-
tudoméanyi Karanak megnyitétinnepélyén
Dr. Sélyom Jend professzor tartott iin-
nepi beszédet a teologia egykori tanarara,
D. Kovacs Sandorra emlékezve.
M

Pakozdi Csaba
a Tatai Ref. Gim. 12. A
ev. hit. tanuléja



ko,k ,erednek a pusztaban. Ezs 35,6b

si diszitGelemek egyike a fodro-
Ozc’)d() viz, s benne a felismerés: a

viz az élettel egyenld. Igy gyakor-
latilag nem is létezett olyan kulttira, ahol
a viznek ne tulajdonitottak volna valami-
lyen szakréalis szerepet...

Furcsa vildg a mienk. Régen a kutak
kozosek voltak, s aki nem vigyazott ra st-
lyos biintetést kapott. Manapsdg a viz
nem az oOsszetartozas, s az élet jele,
hanem arucikk. Pedig a viz olyan, mint le-
vegd: mindenkinek »ingyen« jar(na). Az
egész teremtettségnek alkotta az Isten.
Hogy mennyire pusztitja az ember élete
biztositékat a vizet, azt tapasztalhatjuk az
allatok pusztuldsaban is. ENSZ-adatok
szerint most is mintegy 200 fegyveres
konfliktus/haboru folyik a vizért szerte a
vilagban, hiszen mintegy masfél milliard
embernek nincs tiszta ivovize...

Ha az ember ennyire nem respektalja
jovéjének zalogat, hogyan respektalna
Azt, AKi adta, Teremt6 Istenét?

Jézus az 0rok életre fakado forrasvizet
ajanlja mindazoknak, akik elfogadjak azt.
O maga az Eletnek forrasa. Taplal, éltet,
novel s tisztit — nap mint nap. Aki még
nem szomjazta az igazsagot, aki még nem
kivanta mindennél jobban lelkének tisz-
tasagat, az nem is tudja megérteni milyen
nagy ajandéka Istennek az EI§ Viz...

Isteniink! Eltess minket Igéddel,
hogy felismerjiik igazsagaidat, és
aszerint éljiink embertarsaink
Javara, magunk boldogulasara,
a Te dicsGségedre! Amen

o A

Az is Isten ajandéka, hogy az
ember, eszik, és jol él faradsagos
munkajabdl. Préd 3,13

alsdgban van a vilag. A gazdaségi és

s ; szocialis teriiletek novekvé nehéz-
ségei csak kiemelik: a kialakult
helyzetért az értékrend megbicsaklasa a

felel6s. Hogyan jutottunk el ide? Bizo-
nyos, hogy a 20. szazad a maga vilagégé-

seivel és 1élek-gyotrelmeivel sokat rontott
rajtunk. Az individuum, az ego minden-
hatésagéaba vetett hit nem vitt kozelebb
minket sem egymashoz, sem konfliktusa-
ink megoldashoz. Cserébe viszont felbo-
rult a klasszikus, kiskézosséget megtartd
értékrend. A megbillent értékitéletii szii-
16k vezette csaladokbdl kertiiltek és kertiil-
nek ki ma is azok, akik a "célok"
érdekében atgazolnak jo tradicidkon, em-
beren és 0rok istenadta torvényken egya-
rant. Nekik nem szamit milyen alantas az
eszkoz, mert a vagyott cél elérése, annak
birtoklasa majd ugyis ,karpotol minde-
nért” — gondoljak. Koziiliik kertilnek ki a
»hadd hulljon a férgese”-elv propagaldi,
6k a piacgazdasag igazsagainak legna-
gyobb profétai, életiik ritmusat a mam-
mon profitja diktalja, szamukra semmi
sem szent, még a csalad sem. Hogyan is
lenne, hiszen 6k csak azt a mintat kovetik,
amit magukkal hoztak a csaladjukbol....
szamukra annak van értéke, amit kozvet-
len kornyezetiik is ,,értéknek” tartott. Ha
az volt az érték, amit a rozsda megesz, s
moly megemészt, hat akkor az volt az
érték... és itt nem lehet hatarvonalat htizni
vallasok és vilagnézetek, foldrészek, korok
és nemek kozott.

Elvezeti vilagban felel6sségrdl, kiiz-
désrol beszélni kiilonosen is probas fel-
adat. Akinek nincs csaladja, aki
,Szingliként” csak maganak él, aki senki-
ért nem vallalt még feltétel nélkiili felelGs-
séget, az nehezen érti a szot: Elet. Létiink
mindségét alapvetGen nem az hatarozza
meg, hogy mennyire tudunk flirédni az
anyagvilag fényében, de tény, ahhoz hogy
emberek maradhassunk, az Elet-nap fé-
nyére és melegére nekiink is sziikséglink
van. Az Elet tartalmat, igazi értékét mégis
az adja, hogy van ki(k)ért kiizdenem, van
kiért faradnom. Isten megvaltoztathatat-
lan teremtettségbeli rendje az, hogy ami a
legnagyobb érték, azért kell a legnagyobb
aldozatot hozni!

Manapsag a ,jo élet” garanciajat nem
a becsiiletes, kitart6 munkéaban, hanem az
iigyeskedésben, a szabalyok kijatszasa-
ban, a val6tlansagok valodiként valo ,.el-
adasaban” latjak. A masokon valo
atgazolas a nagyobb autéért, a nagyobb
hazért, a nagyobb hivatalért/befolyasért
csak addig lehetséges, amig meg nem ha-
sonlik — Jézus utan szabadon — egy haz, egy
kozosség, egy orszag onmagaval... A jol
élni azt jelenti: faradsdgos munkdmmal
(nem spekulacibval, jollehet az is izzadsa-
gos, de az nem munka!) megélem az alko-
tas ahitatos szépségét... Azaz: Istentdl
kapott er6mmel milandé értéket allitok
el, hogy oromet szerezzek enyéimnek,
akik azutan koszonet-mosolyukkal az el-
mulhatatlan értékek vilagaba vezetnek...

Uram! Te latod
embervilagunkat, s
mindannyiunk lelkét, benne a
legmélyebb titkokat is. Konyoriilj
népeden, segits meg! Amen

Maga a békesség Ura adjon nektek
mindig, minden koriilmények ko6-
zott békességet. 2 Thessz 3,16

béke értékét akkor érezziik igazan,
A ha az nem honol életiink egyik
zegletében sem. Az elcsendese-
désnek, a békének a hidnya nem csak
zaklatotta teszi az életiinket, de még be-
teggé is valhatunk. Mivel a vilagot em-
berek alkotjdk, ezért az ember
békétlensége kihat az egész teremtett-
ségre. A nagy valtozasok soha nem kiviil-
r6l jonnek, hanem beliilr6l fakadnak. A
békét sem kiviil kell keresni, hanem
beliil. Ha valaki mégis azt gondolja, hogy
emberek igéretei elhozhatjak az 6 sajat
életébe a békét — akkor, nos ezt mar a Prédi-
kator is megirta —, nagyot fog csalédni...
Békességiink egyediil az Istenben van.
Isten, mint mindeneket — benne a mi
cseppnyi életlinket is — magaba foglald
Oceén adja az értelmét egész létiinknek.
Ha lelkiinket fagyott allapotabdl az élet
melegébe helyezi, s abban feloldva sodro6-
dik ide-oda az élet nagy aramlataiban,
akkor is csak Benne lelhetiink nyugalmat,
s6t, ha lelkiink ellillan ebbdl a vilagbol,
orok békességet szintén csak Nala kapha-
tunk. Kereshetjiik Istent egy egész életen
at, s talan csak a végén latjuk be, Benne
voltunk mindig is, mint csepp a tengerben.
Eletiinkben olyan nagy sziikség van a
békére, a nyugalomra, mint tiidénknek a
levegére. Ahogyan a test oxigénhianyban
rangatodzik, békétlen életiink is kénytelen
vibralni, hogy felhivja figyelmiinket: Allj
meg végre! Kosd ki életed csonakjat egy
csendes 0bolbe, javittasd ki, Gjitsd meg,
mert csak ha felkésziilt a lelked is, akkor
vagy képes a nagy hullamokon is &t-
szelni... Van aki ezt a bolcsességet ideje-
koréan a szivébe zarja, van aki ,,hajétorést”
szenved, s csak Krisztus keresztfajaba ka-
paszkodva jut el a partra, hogy okulva 6n-
fejiségén, 10j életet kezdhessen -
mostmar az Istennel... Mire van tehat iga-
zdn sziikségiink? Nem extrém élmé-
nyekre, minél tobb izgalomra, hanem
olyan békére, amiben Isten véghezviheti a
novekedés csodajat...

Uram! Szivemet-lelkemet
nyugtasd meg, hogy belassam
életem hibdait, s vétkeimet-
mulasztasaimat Nalad letéve,
békében élhessek, s dicsérhessem
Szent Nevedet! Amen
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Nikodémus Akadémiank 32.
szemeszterének utolso alkalmara
igen sokat késziiltem.
Haromévtized alatt felgyiilemlett
fotoimat napokig rendezgettem,
hogy egy sziik oraba szoritva
valami keveset felvillantsak
abbal, mit is jelentett nekem az
elmilt harminc év? Az idokeret-
vezérelte konok valogatas utan a
prezentaciomhoz csak néhany
tucatnyi ,maradt meg a rostan”...
Emlékeim felidézésre,
lelkipasztori felismeréseimre,
tanulsagaimra a szokasosnal is
kevesebben voltak kivancsiak,
ami akar el is szomorithatott
volna, de a tényt rogton
»atkereteztem”, mert mindennek
van egy masodlagos iizenete is:
azigehirdetonek soha nem
»magat” kell szélnia, hanem azt
az iizenetet, amit a Jolsten a
szivére helyezett. Mindazonaltal
szerettem volna, ha tobben is at-,
és tjragondolhatjak velem, s az
én tapasztalasaimon keresztiil is:
Mi az Egyhaz Iényege, milyen
szerepet tolt be, s hogyan
talalhatja meg helyét miképpen
szolaltathatja meg az
evangéliumot ebben mostani,
tilsagosan gyorsan is valtozo,
egyre bonyolddo vilaghan?
tirg Kleemann irja: ,mikozben a
l prédikatorok templomai egyre
tiriilnek, akozben a polcaik egyre
inkabb telnek meg homiletikai irodalom-
mal.” Nem biztos, hogy e megallapitas
masodik fele igaz, de az elsé része biztosan
az. Templompadjaink egyre iiresebbek és
ez onvizsgalatra kell hogy inditson minden
teologust, igehirdet6t. De van ennek a ki-
hivasnak egy még kegyetlenebb forméja,
ami minden igemagyarazot akar a dep-
resszi6 felé is sodorhat: a prédikacio
visszhangtalansdga. Azt még csak-csak
elhordozzuk — tehetiink-e mast(?) —, hogy a
gytilekezet nem reprezentalja magat ,,alta-
l4ban elvarhat6 modon”, de azt mar nehe-
zebb feldolgozni lelkészként, hogy jelen
vannak ugyan, de az életvezetésiik vissza-
jelzéseibdl egyértelmtien latszik, hogy nem
hat rajuk a prédikaci6 a kivant mértékben.
18

Talsagosan egyszert lenne a hivekre
haritani minden felelGsséget, s legf6bb
oknak megtenni a szekulariziciot —, de az
igazsag az, hogy a vezet6n/lelkészen igen
sok mulik! Egy csaladban is korlatozott a
demokracia — mert minden anyagi eréfor-
rast nem lehet csak fagylaltra kolteni —,
biztositani kell a csalad minden tagjanak
nem csak a holnapi mindennapit, de a
holnaputéani cél megvalésitasa is fedezetet
igényel. Ha egy csalddapa/csaladanya a
manak él, akkor azt megsinyli az egész
csalad, s tudni kell, hogy a mai jolét az a
tegnapi és tegnapel6tti el6regondolasnak
a jo hozadéka.

A lelkész kezdeti kihivasai

Amikor a vocatio interna (bels elhivas)
és a vocatio externa (kiils elhivas) az életet
alakit6 Isten kiilonleges kegyelme folytan
egyiittall, s elhatarozza az ifja/leany, hogy

teologus, s6t talan még lelkész is lesz, akkor
lelki szemei el6tt még nem egy perfekt lel-
kész képe rajzolodik ki, még nem tudja,
hogy 6 maga hosszt évek multan milyenné
is fog valni, csak egyet tud: milyen lelkész,
milyen igehirdet6 nem akar lenni!

Nyilvanvald, hogy egy életével is pél-
dat mutat6, személyiségével a keresztény
életre szimpatiat ébreszt6 lelkész j6 indit-
tatast adhat, s ifji timéteusi lendiiletben
olykor még azt is elhiteti magaval a lelké-
szi palyara késziil6 ember — csak magamrol
beszélek —, hogy egyszer majd példaképé-
nél is jobban fog prédikalni.

A gyakorlatban, azaz a gytilekezeti élet
mindennapjaiban azonban komoly elva-
rasokkal néz szembe a kezd6 lelkész. Sajat
élettapasztalatai még nem teszik lehet6vé,
hogy letisztult gondolatokat, valéban mi-
kodo megoldasokat, valasztasi lehetdsé-
geket adjon komoly életvezetési



krizisekben. Ilyenkor hemzsegnek a pré-
dikaciokban a bolcs idézetek, s a veretes
teologiai igazsagok, de sokszor csak az
igehirdetdi lelkesedés az, ami ténylegesen
»atmegy” — s persze még elismerést is kap
a fiatal pap ,,Ma szépen beszélt, tiszte-
lend6 ur!”... Kell§ alazattal igyekeztem én
is fogadni ezeket, batoritasnak — ami persze
jol esett — vettem, s mindig feleztem/ne-
gyedeltem a dicséretet.

Hiaba tanitottak a Teologiai Akadé-
mian (ma Evangélikus Egyetem), hogy SIgye-
kezz a legidbsebb gyiilekezeti tagodnal
egy évvel idésebbnek lenni!” — ez nem
hozta el a remélt bolcsességet. Ilyenkor a
(meg)hallgatas a legnagyobb lelkészi szol-
galat! Id6sebb kollégamtol tanultam: ,,Ne
feledd, mit imadkozott Krisztus URunk
elarultatasanak éjszakajan a fépapi
imadsagaban: ‘Orizd meg Gket a gonosz-
tol!’ — azaz 6vakodj az olyan valaszoktdl,
amelyek onmagukban is kérdésesek.”
Sajnos sok ilyen van.

»Mire késziilsz most?”

Ismerd&s kérdés ez nekiink a Konfirma-
ci6i Katénkbol... Amikor hosszt el6készii-
let utan végiil belevetheti magat az ifja pap
az dhitott szolgalatba, hamar titkozik a leg-
nagyobb kihivassal: ,,Most mire is készii-
lok, mit varnak télem?” — Az adott helyzet,
acasus”, az ,eset” atallast(!) igényel, mert
mas lélek-allapottal kell reggel a helyi TV-
felvételben a karacsonyi 6romhirrdl be-
sz€Ini, utdna megallni a kopors6 mellett,
mert kedves gyiilekezeti tagot kell elte-
metni, s hittanérakra siteni és este biblia-
orat tartani... s bar fejben tudja az ember,
hogy egy-egy helyzethez 1élekben ,.be kell
mosakodni”ill. ki kell bel6le mosakodni”,
ehhez azonban id6re van sziikség, amibdl
altaldban kevés van. Anno Gyokdssy
Endre beszélt a ,,bemosakodas-kimosako-
das” ritualéjarol, azaz, hogy a szolgélatot a
szolgdlat érdekében tudni kell letenni, és
hogy a méasokért valo szolgélatba maga a
lelkipasztor is beleszamit.

A terminusok szoritasaban
Sokszor 4téltem, hogy nem a szolgalat
volt a valodi kihivas — mert az évek sor4n szer-
zett rutin egyfajta biztonsagot ad — hanem a
szolgalat helyére val6 eljutas! Szolgélati
autém az elmilt 30 évben sosem volt — igy
benzinpénzt sem igényel(het)tem hozza soha — S
azon tul, hogy segit6 foglalkozasa okan fe-
leségemnek is sziiksége volt az autoéra, s
ezért néha egyezkedniink kellett, hogy mi
kapja a prioritast; sajnos volt id6szak, ami-
kor aktualis autonk nem allt teljesit6képes-
ségének a cstcsan... izgalmak és stressz.
Ma mar tudom, amit korabban elha-
nyagoltam, hogy a stressz elleni védeke-
zésben a prevencié nagyon fontos (még!)
a lelkész életében is! Ez egyrészt rendsze-
res pihenést, nyaralast jelent, de ide tar-
tozna a napi legalabb fél-/egy 6ra, amit a
lelkésznek tanicsos lenne csak sajat ma-
géra szannia. Kiszakadni a napi rutinbdl,
kikapcsolddni, id6t szakitani hobbira,
sportra. (Utébbi években fedeztem fel Gjra ifji-
korom futas-6romét —, bar csak korabban tettem

volna! Igy megszeliditett forméban »kocogés«
sokat jelent a testi-lelki rekreaciomban!)

Sajnos mi lelkészek altalaban nem gy
megyiink szabadsagra, hogy kikapcsoljuk
a telefont és lizenetrogzitén megadjuk,
melyik lelkész helyettesit, hanem azt
szoktuk mondani: ,ha gond van, akkor
benniinket hivjanak”. A rendszeres sza-
badsag hianya a legnagyobb mulaszta-
som az elmilt harom évtizedemben,
mellyel csaladomat is terheltem...

Magamat is biztattam azzal, hogy
,mindenre van erém a Krisztusban”, de
nincs mindenre idém(!), keresztényként
bizony én is ,csak emberb6l” vagyok!
(Engem egy joindulata hasnyalmirigygyulladas
parhetes korhazi kényszerpihenése dobbentett ra
erre.) A stressz-elleni védekezés — mint 4l-
talaban — a papok, lelkészek esetében is az
evés, rosszabb esetben az ivas... a lejtén
val6 cstszas alig érezhetd lassu lefelé-
mozgassal kezdédik, s a végén igen gyak-
ran a klaszikus triasszal (pénz, ital, n6k) valo
iitkozéssel ér véget! Ez nemcsak a lelkész-
nek tragédia/sériilés, de az Egyhaznak, a
gylilekezeti kozosségnek is. (Jézus hata-
rozottan felhivja a figyelmet a botrankoz-
tatas stlyossagara — Mt 18,6!)

Ellentmondasnak tiinik...

...ha egy lelkésznek lelki problémai
vannak. De ha ezek a lelki probléméak t6-
megesen jelentkeznek, akkor mar nem
egyéni krizisekrol kell beszélniink, hanem
kozegyhazi jelenségrol!

Nem kell professzionalis elemzének
lenni ahhoz, hogy meglassuk: a keresz-
ténység a joléti vilagunkban altalanos tér-
vesztésben van, lasst, de folyamatos a
felmorzsolodasa a gyiilekezeteknek —
annak ellenére, hogy egyre tobb gyereket
érhetiink el az iskolai hitoktatason keresz-
tiil... Oriési 1élektani nyomas alatt vannak
a lelkészek, akik ebben a sokszor tényleg
kilatastalan torténeti helyzetben a ke-
resztyénség aktualis krizisét sajat krizis-
ként élik at, s6t, szélsGséges esetben az
aktiv egyhaztagoknak szamokkal jol mér-
het6 fogyasat az Ige igazsaganak megren-
diiléseként értelmezik.

Mi az Egyhaz?

Pontosabban: ki az egyhaz? Megtanul-
tuk: ,Az Egyhaz Jézus Krisztusban hivék
kozossége” — de az egyhaz fogalma alatt 4l-
taldban nem a hivéket értjiik, hanem a
transzparenseire, az eqyhdzi személyekre,
azaz a lelkészekre, papokra gondolunk.

Ez nem véletlen. Az egyhdaz teolégiai
ontudatanak a hordozéja a lelkész(!),
akinek az opus proprium-a (elsédleges
munk4ja) mindenekel6tt az igehirdetésben
nyilvanul meg. Sok-sok mindent csinal az
egyhaz (amit a vilag is csinal!), de van, amit
csak az Egyhaz tud csinélni: evangéliu-
mot hirdetni. Talan jobban tudnank az
igét hirdetni, ha tobbszor tudatositanank
magunkban-magunknak (igy a 500+1-dik-
ben kiilonésen is!): evangélikus lelkésznek
lenni ma mindenekel6tt, és meghatarozo
médon, egy félezer éves hagyomanyban
valo részvételt jelent! Ez a részvétel ob-
jektiv médon létrejon azzal, ha felme-

gyiink a sz0székre, s teljességgel fiiggetlen
attdl, hogy a lelkész szubjektive tudataban
van-e ennek a hagyomanynak, vagy sem.
A lelkipégsztori szolgdlat — emberileg nézve
— soha nem maganvallalkozas, hanem
egy torténeti folyamatban onmagat meg-
valésité hagyomanykozosség megnyilva-
nulasa. Ezért, ha a torténelem tgy hozza,
hogy a keresztény értékek megkopnak, s6t
bomlésba fordul a kereszténység, ennek a
folyamatnak — erre is tanit az egyhéztérténet —
alelkész az dldozatava valhat. Ez nyilvan-
valbéan egy nagyon komoly lélektani kihi-
vas. A nyugati keresztyénség hanyatlasa
igy kétségteleniil negativ 1élektani hatassal
van a honi lelkésztarsadalomra is.

Majd a LEM! Megoldja?

Mivel valtozatlanul nem vagyok ‘fent’
a frater-neten, igy mentes vagyok a ,,Lel-
készi Eletpalya Modell” koriili, régota
zajlo, jobbit6 aktual-vitak érzelmi terhétdl,
de jonéhanyan mar megosztottik velem a
LEM-mel kapcsolatos aggodalmaikat...

Soha nem felejtem el, amikor egy 15-
20 évvel ezel6tti lelkész-talalkozoi beszél-
getésben az egyik fiatal kollégam
gyiilekezeti munkéajarol sz616 beszamolo-
jat igy kezdte el: ,Megtalaltam a szamitd-
somat...” Hmm... vilaglatasom szerint egy
lelkész soha nem talalhatja meg a ,,szami-
tasat”. Szamolhat az Istennel, de nem sza-
mithatja ki, mennyire érte meg vagy sem,
hogy felvallalta a lelkészi életformat... Az
Isten szolgalata ugyanis nem munkaszer-
z6dés-beli megallapodas mellérendelt
felek kozott; Istennel nem lehet ,,paktu-
mot” kétni, O szuverén hatalom, mi te-
remtmények pedig aldrendelt viszonyban
vagyunk/lehetiink Vele! A ,szemet-sze-
mért, fogat-fogért™-elv latszolag jol miko-
dik, még igazsagosnak is tiinhet, de Jézus
URunk egészen mas példat adott kdvetGi-
nek: adj tobbet, mint amit kapsz, szolgalj!

Ez a mostani vilag arra 6sztonzi az em-
bereket, hogy gatlastalanul, s6t pimasz
mobdon vegyenek csak el tobbet a ,kozos-
b6l”, a természetbdl, az energiabol, a ja-
vakbol, mint amennyire sziikségiik van...
Pazarlasukkal el is nyerik jutalmukat! De
Jézus URunk figyelmeztet: Aki ,,megnyeri
akar az egész vilagot is”, 6nmagat elveszti!

Végezetiil a lelkészek megfaradasarol...
Bizony el-, s megfaradunk, mert mindeniitt
ott vagyunk, de a mieinkkel — csalad, rokon-
sag, baratok — a legkevesebb idét toltjiik el, s
ezek a kapcsolatok hosszi évek multaval
smegkopnak”... Egy darabig még felhivnak,
meghivnak, de amikor kideriil mit is mu-
lasztottunk, akkor méar hiaba hivjuk Sket,
mar nem vagyunk életiik részei... Lendiilet-
vesztésiink teoldgiai atgondolatlansagunk-
bol is fakad, mert elfelejtjiik a Gondviselés
alapigazsagat: ,,Ha Isten a torténelem Ura,
akkor talan koze van ahhoz is, ami az O
egyhazaval torténik a torténelemben.”

S, ha mar az evangéliumban sem latjuk
meg a pozitiv valaszokat életiink nagy kér-
déseire, akkor mint masokat vezet6 vakok
elszor mi esiink godorbe... fm
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Egyhazmegyei
csendes-napon

Majus 21-én Bakonyszombathielyen
jartunk. Gyiilekezetiinket az ezzel
egyiitt tartott kozgyiilésen hivatalbol
Molnar Piroska és Széles Aniko, va-
lamInt = lelkésziink szolgalata mlatt = Szé-
lesné Szabo Teodora presbiter
testvéreink képviselték.

z idei Piinkosd Hétfo-i csendes nap
innepi kozgytiléssel kezd6dott 9 ora-
kor az evangélikus templomban. A kdzgy-
lés keretében — Scherman Gabor
tatabanyai lelkész ar elnokletével — meg-
valasztottuk ( 18 egyhazkozség vezetdi és hivata-
los  kiildGttei) a  Fejér-Komaromi
Evangélikus Egyhazmegye 1j tisztségvise-
16it. A valasztas eredményének kihirdetése
utdn  linnepi istentisztelet keretében
Szarka Istvan esperes tr vezetésével beik-
tattdk a 29 Gjonnan megvalasztott tisztség-
visel6t. A hivatalos ceremonia végeztével
— 11 6ra utan — atvonultunk a helyi torna-
csarnokba. Itt Dr. KGszeghi Miklos — az
Evangélikus Hittudomanyi Egyetemiink tanara, a
Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettu-
domanyi Karanak Okortérténeti és Orientaliszti-
kai Intézetének egyetemi docense — tartott
el6adast ,,Uj kezdet” cimmel. Az Oszovet-
ségbdl, a babiloni fogsaghol hazatérs zsi-
dok példijan keresztil mutatta be a
tarsadalom és az emberek viszonyéat egy j,
ismeretlen, eljovend6 vilaghoz.

Az igen izgalmas el6adas utan megebé-
deltiink, majd kétoras kotetlen program ke-
retében oriilhettiink egyméasnak rég nem
latott evangélikus testvéreinkkel. A csendes
nap Istentisztelettel zarult. Az igehirdetés
szolgalatat Szeverényi Janos misszios lel-
kész végezte. Pal apostolnak a Timétheus-
hoz irott maéasodik levelét valasztvan
igehirdetési alapigéiil, szép és felemelG tt-
raval6t kaptunk ajandékul a hazatéréshez.

Gadber Judit llona

egyhazkozségi feliigyel6

»Ne itéljetek, hogy ne lteltessetek'"
Mert amilyen itélettel itéltek, olyan-
nal itéltettek, és amilyen mértékkel
mértek, nektek is olyannal mérnek.

Mt 7,1

onnyen mondunk itéletet. Ha csak
B egyszerli véleménynyilvanitasrol
enne sz0... sajnos ett6l sokkal
rosszab a helyzet! Itélkeziink, s ez tob-
nyire elditéleteken alapul. Pedig a dolgok
soha nem feketék vagy fehérek, s hogy mi-
lyen szind az igazsag, azt sem lehet kide-
riteni, ha valaki piros vagy éppen
rozsaszin( szemiiveget hord. Megbomlott
erkolesti, megélhetési — nem wjsagirok,
hanem megélhetési firkaszok vagy ahogyan egy
politikus fogalmazott a kilencvenes évek elején:
»bértollnokok« — igyekeznek formalni az ol-
vaso véleményét, jollehet a korrekt infor-
méciokozlés lenne a feladatuk. Ok
segitenek sztarokat csinalni, a névtelen
senkikbdl, akiket ketrecbe zarnak, hogy
bamulja 6ket a vilag... mutogatjak Sket,
mint a kézépkori piacok mutatvanyosai
tették azt egy-egy egzotikus éllattal - egy-
egy majommal. Az a szomord, hogy a mé-
dianak aztan mégis sikeriil olyan balvanyt
csinalni ezekbdl az emberekbdl, hogy sza-
vukra sokan odafigyelnek. Ok lesznek a
véleményformalok, a megmonddembe-
rek, s cimlapokon nyilatkoznak arrol,
hogy melyik a legjobb alsonadrag masnap
pedig arrél szoélnak kornyezetvédelmi
szakértként, hogy mi legyen az energia-
politikai all4spont.

Szomord, hogy keresztény emberek
kozott is akadnak béven olyanok, akik
nem a maguk allaspontjat, hanem masok
itéleteit, elGitéleteit ismételgetik. Ha elfo-
gadjuk azt, hogy minden ember egy kiilon
vilag a teremtettségeben - s az is -, akkor
kideriil az is, hogy mindenki egy kicsit
masképpen latja ugyanazt, azaz, minden-
kinek kotelessége, hogy maga alkosson
véleményt mindenrdl. Mindenkinek ma-
ganak kell kialakitani a készséget, a helyes
dontésre, megfogalmaznia, mi a jo, s mi a
rossz. Ez nem megy marol holnapra, ez
lasst folyamat. Sokat kell hozza latni és
olvasni. Kedves professzorom, akivel
egylitt éveken at egy teologiai szakfolyo-
iratot szerkeszthettem, tanitotta nekiink
a teologian: ,,Az evangélikus lelkész min-
den elolvashat, megnézhet, sét el is kell
olvasnia, meg is kell néznie, hogy maga
tudjon véleményt mondani a vilag dol-
gairdl.” Egy masik professzorom pedig
azt mondta: ,,Az a fiatal, aki gondolkodas

nélkiil vesz at véleményt masoktol - le-
gyenek azok, sziilok, tanarok papok vagy
politikusok — az nem is fiatal.” A fiatalok
feladata minden korban az, hogy mindent
atgondoljanak. Sajnos sokszor nem gon-
dolkodnak, hanem inkabb kipréobaljak...
cigaretta, ital, kabitoszer.

Helyes véleményt, itéletet hozni csak
akkor tudunk, ha van mérték az életiink-
ben. A mértéktelen ember mindig viszo-
nyit/relativizal: ,,Bajnak baj, de mihez
képest?” — s bagatelizal stilyos kérdéseket.
Korunk szellemi pestise ez... Ha nincs
mérték, ha nincs irany, akkor a kellemet-
lenséget tragédidnak élik meg, s a bajt kel-
lemetlenségnek, s igy aztan nem tesznek
ellene semmit. Aki azonban mértéket ad
gondolatainak, az értéket teremt. Az
egyetlen hiteles, minden korban és hely-
zetben érvényes mérték Jézus Krisztus.
Az O szeretete nem viszonylagos, nem &l-
tat6, nem hamis, hanem onfelaldozé. Ot
kell minden helyzetbe belehivni, odakép-
zelni: O itt és most mit mondana? O mit
tenne? — s a helyes vélasz nyilvanval6va
valik. Az ilyen, azaz krisztusi ember nem
itélkezik, mert tudja, hogy ez nem az §
dolga, hanem az Istené.

URam! Add, hogy el6szor az
eszem jarjon, s csak utdna a
szam! Add, hogy ne indulatbol
szoljak, hanem szeretetbol!
Istenem, 6yj meg engem a
hiabavalé gondolatoktdl, az
onigazolas kisértéseibol ments ki
engem! Amen

Nyéri tébor,.
2018. jil. 9-11.

Kistemplomunkban

Példa- beszedek az Oszovetsegben "
y»Mert példat ,adtam néktek” — USZ.
# 3.nap
Krisztus példaképei a torténelemben

Tudnivalék:

Szokasos haromnapos hittantaborunk foglalkozasal
9-16 6ra kozott zajlanak. Erkezés: 8-9 o6ra kozott, utana
jatekos foglalkozasok és tanulas — kilon a kicsiknek és a

nagyobbaknak. Délben étkezés (helyben) — ahogyan
korabbanis, az ételt rendeljik/hozatjuk.
A tabor kéltségeinek fedezésére adomanyokat
elfogadunk. Részvételi dij: csaladonként napi 1000 Ft.
Jelentkezés: Sziklai Tiborné Katinal

It olvashatoak a korabbiak:
http:/tata.lutheran.hu/ujsag_hirlevelek.htm




